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A PPENDIX 

IN 

PROCESSV 

PRIORIS SANCTI 

D O M I N I C I CASARA V- 

gute; iuper manifeftatione per- 
fonae cum qualitate. 

SOBRE QVE NO DEVE EL MANE 
fe fiado mandar fe reflituir ai Mantfeft ante > fino 
■ponerlo en libertadla fin de que pueda fegnir 
el recurfo que tiene interpuefio d 
fu General . 

ESP VES de aver informado en vo 2 
por el R. P. Prcfcntado Fr. Geronw 
mo Salcedo, Religiofo del Orden del 
Patriarca Santo Domingo- del Con- 
vento del Roíario de la Ciudad de 
Lima , de la Provincia del Pcríi 5 y 
parecido que la gravedad de la cali- 
fa neceilicava fe rcduxcíTe a eferito 
la defenfa,a fin de fatisfacer laDuda 5 

jq il cfue férvido comunicar Confejo. 

2 A tiempo que tomava la pluma para el dele mpeno, aun- 
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que a impulfos, de fu conocida torpeza, hallé , que en la dila- 
tada manílon de fíete mefes,que hazc cfta depofitado el P.Pre- 
Tentado, para fu cuílodia, en la Cárcel de Manifeftados ; confi- 
derandoíe,en medio de fus infelicidades,mas dichofo qucLeon 
III. Romano Pontifice ; pues aviendole prefo en- tiempo del 
Emperador Cario Magno , porque tratava délas íuplicas inf- 
tituidas por Gregorio , fue privado de fu defenfa , íegun refie- 
re Volaterano hh. 22. Y de no averie defpojado del confuelo, 
que acoftumbra alentar el defcaido animo de los pobres Lite- 
rados,qual es la lección de los libros, fegú el confe jo q dio el Fe 
nix de Africa £ Ruítico, referido en el cap . Nunquam de con - 
fecrat. diftinB. 5. ¿7* in cap. qui EcclefiaZhas ,§ . ecce 36. 
diftinfl. iuntta le*. pe”- adftn-ff.ad exhúendum , a quienes 
iluftra Pedro Rebufe de necejSar. Scholajt.necepar.il. fe de- 
dicó a ellos, afli para mitigar el tropel de fus penas , como pa- 
ra difeurrir Pobre la eváfion de los cargos que fe le hazen, ade- 
lantando fus vivos, y delicados rafgos, los motivos en que fun 
da no fe dev*e mandar reftituir íu perfona , al R. P. Prefenta- 
do Fr. Mipuei Navarro , Prior de Santo Domingo de la prc- 
fente Ciudad, porque no es fu inmediato Superior. Querien- 
do con efío* dcfmentir la opinión de Quinto Curdo, lih. 7. 
Hijloñce t^lexandri, en que ia crepó a la humana naturaleza 
defierba a la inmortalidad , en el pavor , y miedo que fe tie- 
ne a el Abogar en caufa propiasy anticiparle al mifmo tiem- 
po con efta acción heroica , vna corona de efperancas favora- 
bles al feliz fuceífo 5 q lie csa q iic a Mío Cicerón, lih i,„ 

Tu [cu lana ru m quaji. allí *• T th't tpjt pro te erit maxima corona 
caufa dlcenda . Y mirando en efto á Pierio Valeriano, que def- 
de la Cárcel eferivió fu libro de Penglificos, en defenfa de fu 

Perfona, contra fu prífion. * 

3 Reconocicdo,pues lo Heno del Alegato Jurídico del Padre 
prefentado, y lo inferior de mi caudal , pudiera arredrarme 
a continuar en el empeño , fino huviera corrido el velo al rof- 
tro dexandole defeubierto para efta defenfa ; pero cumpli- 
endo aun tiempo con la veneración a tan doótos eferitos, 
y ala obligación del encargo, ceñiré efte Diícurfo , a retocar 
algunas de las razones , en que funda fu exempeion, ájuftan- 
doías alas Practicas de nueftro Rcyno , fin explayarme a pro- 
rrumpir en quexas contra fu defgrac¡a,ya porque acoftum- 
bran olvidarle al paífo que fe oyen , como dixo Orado : Mee 
retine nt Tetule commijU fideltter aures , y ya porque no es 
permitido, fino al mifmo paciente clperiuadir , deteftando las 
acciones para que fe conviertan en favor del ofendido , íegun 
el Documento de Dcmoftencs 4, Orado 1 ''/>///• alüí 
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esíy or atores ñeque odio impul fi , ñeque ad grat i am cttiufi 

que yerborum yllum loquerentur bfed quod quifqae optimum 
duceretjd^ei proferreti 

4 Agentadas con la puntalídad q fe defcriven por el P. Pr e , 
íentado todas las'circunftancias deíde el principio , que dió 
caufa para juftificar el Recurfo, que tiene interpuefto a fu Ge- 
neral , en nombre de los MM. de la Provincia de San Juan 
Baptiíh del Perú, y en el Tuyo propio, como en el pro^ refo en 
Ja mifma incumbencia, no Tolo en la Corte Romana, fino tam- 
bién en la de nueftro Católico Monarca , ante fu Coqfcjo Su- 
premo de Indias : y el motivo de aver llegado a efta Ciudad, y 
detenido fu perfona el R. P. Prior de Santo Domingo, valien- 
dofe del aufilio del Bra^o Secular , retrayéndolo en fu Cotir 
vento. Y fupueftos también los hechos proccífales de averio» 
manifeftado a fu inftancia, como Superior inmediato, en que 
por ambas partes fumariamente íe ha referito, vfque ad facie- 
tarem,fc ha dignado el Confejo de participar la Duda figuien-: 
te. 

5 Los T it filos que el Jdlanife fiado exhibe de Troto LTo- 
tarto iSlposlolico , Trefentado , y Tredicador Generala y el 
en une i arfe es Jilifionero , no parece lo exhimen de la p.ot filad-, 
que el T. Prior de Zaragoza tiene en fu perfiona^ como Superior 
mmediatotfue es al parecer , en falta de el que tiene en Indias y 

de donde confie fael Manifefiadoes ConyentuaL La ra^pn de- 

ba^eryiage a Loma , tampoco puede , al parecer , embarazar 
la refinación , yue pi¿e el T. 'Prior , por no exbibirfclieencia de. 
los Superiores para executarlo aporque la facultad de ba^er ' 
elyiage -¡pertenece a la economía regular , cuyo conocimiento 
toca a los Superiores regulares ¡y no parece ay‘ capacidadpara 
interponerlo en efle luyalo* /. ' ■ 

6 Mucho comprehcndc el Dubio en fus concitas claufu- 
Jas 5 pero parece que los puntos Capitales fe reducen a quatro/ 

El primero, a que aunque el R. P. Prior de Santo Domingo 
reconozca fer el Manifeftado de agena Provincia deve preftarle 
Ja obediencia, en falta de fu Superior. El fegundo, que aunque 
el Manifeftado pudieífe pretender fu exempeion por recurrir 

a fuGcneral en virtud de laApclació interpupft&eftd devia fej: ^ 

exhibiendo licencias de fus Superiores. Lo tercero, que fien do f 

el vnico fundamento de íu intención para la .exempeion lo dif- i 

puefto por los Sagrados Cánones, SancioncsConciiíares,Conf- ^ 

tituciones de la Religión, y fus Declaraciones con los Comen- 
tadores de ellas, perteneciendo ello a l« l economía regular , no 
i'c puede (Conocer en los Tribunales Seculares de > íérnc jantes 
méritos. £1 quarto, y vltimo, a que en los Proceífos de Mani* 

I ■ Áa,-"' * » fefta- 


feftacion de Períbnas Religíofas, Tolo ay capacidad , fcgun lasé 
Pra&icasde nueftro Reyno, para el conocimiento de ver quien 
prueba tener mas legitimo drccho en ci Manifeftado , a fin de 
mandarlo reftituir a elle, y que afíi no es conocido el medio de 
ponerlo en fu libertad , para que figa el recúrfo interpuefto a 
fu General» 

7 Para la mas clara, é individual fatisfaccion de la Duda 
propue{ta,ie dividirá eftc difeurfo en otros quatro puntos 
igualmente capitales, donde íe procurara fundar. Lo primero, 
que el R. P. Prefentado Fr. Gerónimo Salcedo tiene ínter- 
pueíla vna juila, y legitima apelación a fu General , aíH C n fu 
nombre proprio , como en el de los Maeílros de fu Provincia, 
Ja quai ella bailantcmente probada cn Proceíío. El fegundo, 
que íi lo antecedente fuere cierto, no deve fer gravado por Su- 
perior alguno de ios Coventos por donde taníitare, reda vía,’ 
en fegulmiento del recurfo, por eftar libre , y exempto de fu 
jurifdiccion. El tercero , que el R. P. Prior de Santo Domin- 
go de la prefente Ciudad no es fu Superior, ni le deve prcftac 
Ja obediencia , y aífi no íe le puede mandar entregar 5 y avien- 
do de entrar V.S. I. en eíle conocimiento, le es precifo aberi- 
guar fi la Apelación eílainterpueíla legítimamente. El qu ar- 
to , y vltimo , que al Manifeftado fe le ha de mandar poner en 
libertad , no para torcer fu viage a donde le parezca , fino pa- 
ra que lo continué a fu inmediato Superior , que- es el Ge- 
neral, pues cn nombre de efte ha probado el Manifeftado fer 
quien tiene en él mas legitimo derecho. 

PUNTO PRIMERO. 

OVE EL MANIFESTADO TIENE EN 

fu nombre proprio ,y en el de los JtCaeJtros de fu ‘Provincia 
interpuefto legitimo reiurfoafu (jeneral , loauafre- 
fulta de lo alegado, y probado en efe 
‘ \ProceJlc 
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P ARA la mas clara inteligencia de nueftro defémpeño* 
es precifo fupóner lo primero, aquella regla tan cono- 
cida que dexaron eftampada los Jurifconíultos vi piano en la 
& e y 1 - jfr' de fufpeii. tutor. & cur ¿toril?, y Paulo en la 25. ffl 
de libertt. ¿egar. de que las queftiones que frequentcmentc 
acoftumbran ofrecerfe , es muy neceífario fe ventilen. Y aííi 
íiendo de efta calidad el rccurío de la Apelación , como alienta 
el mifmo Vlpiano en la Ley i.f. de dppelLOsp relat. allí : dpi 
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fdlandi yus auamfit fréjuens\ <w*mq Ke niceR^. ■ . ' 

mo eftjuinef cíateme da la razón, aili d m 
teñí' ludicantium , 'Peí imperitiam corrigdt. Acudiendoíc*** 
la difputa prefente a remediar la mas principal caufa porq*" 
fe concede, pues es para reparar la iniquidad que íc cometió 
contra el P.PrefentadoFr. Gerónimo Salcedo no permitien- 
<l°le aliftir en la elección de Provincial que fe hizo en fu Pro ' 
.Vincia el año 1697. y las demas q fe han fubfeguido de aquella' 
(como en adelante fe hara clara demonftracion ) vnidas con 
las que fe aumentaron en perjuyzio de los PP. MM. de la mrf- 

™ 1 rovinc,a ’ P arc r cc L no fer * improprio exagitemos las qu ef- 
ilíones ocurrentes fobre elle recurfo. & c 

9 Lo fegundo (oponemos , que í a Apelación al Superior 
os agravios hechos por el inferior, es vn remedio jurídico 
contra qualqu.era rnjufticia que fe aya cometido , L. 

h a„f Mm ' cum fP ec ‘^i^ «mil- D. Paulus attuum <Jlpo- 
fl osum e 25. C 2 £ r.^ & íW . ^ 

u \ J G ;cgor .f,ut*gm.fur. U. }i . cap. .0. ¿n 

. decif.\%%.nu.6. Por efto deve admitirle en todos lnc 
cafos que exprefamente noefté prohibido, oUfi.¡„ iJjrldi 

Z 7 4 ' ff? en . d,cat - á f íea figue Navarro conLjJlp. 
pell.nu. 2. diziendo.queen la duda fe ha de diferir áella í 
gunlnnocent. incap. ddetius 2. d^rderet TV.' j 

pnce, dcapfrn. La razón confio? D ‘r ", * 

aefenfa natural , de ^ 

Vrncent. deAnna i» caP.l.ae Paffail ^ /-Ljoan. 

a ninguno fe deve negar. Clement .'paHordis 'í "“7^ *? 
fentent.&rs iudtcat. l.t>sP¡m,f deiuUt ¿“T ^ 

"Pt nulli ludic. §. boc «usen, c f a ¡ ! '£• t T', !' ™'' 

W'lUolat.6. Marc. Antón. EuJen * 7 "nf' § ’ 

3 Valle W-I2. »* OT 44 Petr r° co ‘f 20 - »«• <¡. Roland; 

m». 2 . 44 ^.Gse^os. de appdl.U.i.cap.lo. 

10 Suponemos !o tercero t , . 

nen los Regulares contra la corred Vf e a r n ^ pr ° P °' 

diatos, no fe acohombra a admitir, cap* J ZIZZZdII 

Zdn ddTSTf u fr F - s - >*• * 

to pr+fawfit ' ¿ur.ltL ^.quaít.6. art. 3. Alcia- 

¿-^r/.n&Lo Y e 'cT W * 7 * C ° Varri,l:> ‘ as ">praft. cap. 23 . nu . 

7 Í 0 S Ordinarios R * P ° r< l L,C foI ° íec ° ncede en ¡ j ° s Iuy* 

A lmj j- ' P. vora ^^A 54- 2. de pr^end. in antier 

Achrll.de Grafsis ¿„ í/; Pero eftotJe ' e la 1!n) j tac ¡^J; 

que deven difcht los Prelados á las Apelaciones de fus fub 

B di- ' 


ditos , quando huvíeren excedido, y gravadoles demafiadameri- 
te en la corrección, cap. de Triori de appell. cap. nullam 
iZ.qu<eíl. 2. nu. 2. fobre la interpretación de los qualcs ef~ 
envió , con fu acoftumbrado Magíllerio, Navarro de Regula- 
rib. comment. 2. ñu. 61, & comment . 3. nu . 51. a quien fi- 
guieron Cenedo, quxíl. 26. nu . 21. con Rodríguez , tom. 1*? 
cjutej}. 2 9. art.2. Arag. 2. 2. qu¿ef.69. art . 3. Y en el num» 
22. ^d^ertendum , cierra el diferirlo con eftas palabras 
terminantes : Id quod dicitur-> non hcere Relifiojis appellare » 
quid illis interdicta eít appellatio inteligendum c(l , quando 
?ion ejl excejfus in correftione , & m andata , >e/ p recepta 
Superiorum funt rationabilia , & legitime falla j caterum 
fi Superior in q s defficiat potefl Rcligiofus appellatione, tan~ 
quam Turis naturdlis fubfidio , fe tueri. Y con la mifma for- 
malidad de vozes (fegun reparó Salgado de Reg. protcft.part: 
l.cap.l.pr#lu¿.'$.§*').nu. 19. & 20. ) fe fubferivió Ceballos 
part.2.de cognit. perdían* )>iotenti<c, q. 9$.exnu. 4. 'pfque 
ad 9. ex nu.i/%. }fque 16. aííintiendo en lo proprio con mas 
copia de DD. como fon Quaranta infum . Bullarij , >erf. Ar- 
chiepifcopi authoritas ductor. 1%. num. 20. §. 5 .yerf.Conclufio* 
nem , Scacia de appellat. q. iq.limit.i6.nu . 8. Sánchez in 
pracept. decalog. tom. 2. hb. 6. cap. 8. nu. 102. Aguítin Barb* 
in collelí. CDoiior . in cap. 4 . Concil. Tridente fejf. 25 .de regu — 
laribus nu. 11. conformándole en lo mifmo Valen^uela conf. 
£¿.nu. 148. Y en el 153. aun fe alarga a fundar , que ya no 

fe haze diferencia entre la corrección , ó otro qualquiera Pro- 
ceífo , que fe aya fulminado contra el Regular, pues íiempre 
le es licito apelar fiel Superior excedió ; porque es’lo mifmo 
que gravarle , dize aífi : ífodie non "bidetur dtjferentia in~ 
ter regulares , &* alios->& Ínter correlíionem, & 1 altum pro - 
cefum , cum femper liceat appellare fi excedat , quod ídem 
ejt , ac fi vraparet. Y vhimamente el Maellro de los recurfos 
para las violencias el feñor Salgado de reg. prct tt.part. 1. 
cap. 1. pralud. 5. §. 5. confpiró en ella común inteligencia» 
nu. 18. alli : Scdditlam tamen regulam^quam )>t firmifiimant 
ballcnus firmdPimus appellari non pofle aTraelato Religiofo 
grabante -y & opprimente fuum [ubditum R el, giofum , hm¡~ 
tandam ejje , quando in correBione ,Ve/ )>ifitatione Tr¿elatu$ 
modum excefs it , quia tune pote/ 1 líate appellare. 

xi Lo quarto, que a los Rcligiofos del Patriarca Santo 
Domingo, que fe juzgaren fumamente gravados por fus Prc 
lados, les es licitoincerponer apelación, ó recudo a íus Su- 
periores, porque tienen permiíion exprelfa en lus Con Ib til- 
dones ¿ es texto formal el §. t^A 'ppellans autem.^ dpi cap. 
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tit .de Capitulo General, dilhnRf.i. allí : Volente s* quod in ih. 
tis ratio grdX>aminis r tam proprig , quani commu visión } J4 1 
beat locum quo ad appellandum itemad nullum ludicem e X 
ira Ordinem , mfi a d Sedem ^dpoflolicam (cum im medirte 
ordo fundir US cjl) aliquod membru m ordinis , tllique fubditum 
pro Tuflitia recurrat. Cuya dífpoíicion es muy propría de Re, 
g’aran fanta , pues miró á {no quitarles] beneficio tan favo, 
rabie 3 pero que efte , fe quedafíe dentro la Clauftra de 1 * 
mil nía Religión, que es lo que expreíso inmediatamente la 
Glofn ht. C. allí : Liceat appe liare. 

appdlatio jit de lurenaturah , nihilominus modus 5 & or d 0 
Atendí hoc ture pra'fcribitur d legepoptiXia , ne irrepat abu 
fus pro X>fu reí licita. Y aunque dcfpucs , en el Verf. Venun^ 
fiantes refiere , que en el año iq.pi. acordó la Religión íimiw 
tarcíla facultad , y que no fe pudicffc apelar, en loque ref- 

petava álaconeccion, óamocion de oficios, pero continua, 

trayendo la ConRitucion de Vrbano VíII.donde permitió, que 
aun en la corrección huvieíTe apelación , como fucííe grada, 
tim del 1 ñor al Provincial , de elle al General , y por vJtimo 
reíoite, al Capitulo General 3 y lo declaró la Sagrada Con. 
gregacion de Regulares fobre otra Bula de Bonifacio VIII.’ 
que empieza : ^dd augendum , fobre que ya fe hallava con. 
cedido antecedentemente por Breve de Bonifacio IX q copia 
k gUa de las Cóüitu dones, diJiá.cap.i%Je graáor.culpa^ 
U-t.T.Mxx^uoma non nullt td¿andi Jludiojpe d¿ imminen, 
tes commi/Zorum crimtnum poenas , ,*■ f,„s cn/iltutionilu i 

aut alias deltas fibt metunt , faifa, & comentitia "raXami- 
na caufati , non immedtate ad fttiordinis s upenorís , Cálice t 
a ¡ráva mine Trions , ad Tro'l’incialem : a Trobmciali, adGc 
neralem-.&a General, ad Trote Cloren,. De la qual hazen nica, 
cion Cencdo yuaft. 26. num. 23. y CcvaLos de cotnit. per 
W 2.,ol:»t.p. 2. f. 9i . „u. 18. allí : j/is tamen minime re- 
fraga nnbus iancliflime in constituí lonibns illuflnfim, Ordi. 
nts Fratruum Traed,. catorum ínter Jict. tur ip/ls Reliáofis ap. 
pellatio, licet emm opprcfis ,us «atúrale fuUeniat,per appíl. 
lationis beneficium , tamen quicumque poteíí ( fi l ult ) bute 
lurts naturalis fubjidio renuntiare , <& eo ipf 0 promi. flionem 
em/ttit , e '* fecunda m illius Ordinis le ge s,& confín ut iones 
Atiere >u/t buiujmodi recurfum denegantes (praeterquam m 
Caf itu is^aut ^ijitationibus ) X idetur buic priX> i legiones?' faX>o- 

y/ naturali renuntiare boc ipfum dicendum e/i de appel + 

hit , o >/ ns 5 po/iquam £ onif atíus R apa 9. q uibuj da m litteris 
dattis Romee anuo IJ02. cas appellationc s ab/lultt d prtcdiP}o 
sacro Ti'ótdicatorupn ordine . Mas cftos Breves PontifI . 

cios 
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cios, y Declaraciones de la Sagrada Congregación no prohí- 
ben que en todo lo que es fuera de la corrección de los Rcli- 
giofos, y que mira a reparar los agravios hechos en las Viftas 
de los Conventos , y celebraciones de Capítulos Provinciales 
puedan recurrir ai Maeftro General de fu Orden. 

12 Lo quinto fe deve afentar , que el Rcligiofo que tenga 
jnterpucfto recurfo, verbo, vel fado a fu General, aunque no 
lleve licencia de fu Prior, ó Provincial, no fe juzga apoftata, 
ni deve embarazarfele la continuación de fu viage , lopren- 
dicndolo los Prelados de fu Religión. Comprueba cftc fupuef- 
to el P.Prefentado en fu papel en la refpuefta a las obleccioaes 
primera , y fegunda per cot. con grande copia de doótrinas 
puntuales , que difeurren fobre la inteligencia , é interpreta^ 
cion de la Se/7.2 1 ). del Sagrado Concilio, cap, 4 .de regul, á las 
qualcs fe pueden aumentar lade Ccnedo d,q. 26, num, 20. allí; 
NecVt ait Rodríguez tom,i. qucefl, 30. ait, 3. Credendum eB 
Concilium boluifie derogare , beltollcre iufiam appellatio - 
nem , in tam grabi ratione funda t a m, & preferí im qnod non 
jit petenda licentia ab eo,ad cuius gravamen tollendum , per - 
git aliquis ad Superiorem , probat Glofía in cap . cum paB^ra* 
lis 2. quxB, 7. > bi babetur quod non eB necefiarius ^bbatis 
confenfus , ji quis bolucrit ipfum Abbatem accufare\ 1 J r¿etcre* 
ad iré ad Superiorem ob tuBum gravamen , habet bim appella - 
tionis , apud Relio fos , quam non > idetur tetare, aut prohibere 

Concilium ,nec quod gra^iter gra^atus peryiam iuBi gra'ba^ 
minis , & appellationis infice, berbofpel fació intpoflta ,po [ - 
fit adire Superiorem , ad conquerendum de illo , cum boc fie 
obviare etiam inri naturali. Y con mas exprcíion en el nu. 22. 
alli : Vnde arbitratur Navarro , quod Itcet ordinarius infice 
pofiet capere takm regularem per fuum territorium tranfeun- 
tem iuxta difpofitionem d, Concilq , non tamen iuB¿ retine - 
re, nec puniré (i fidem faceret , fe grabatum appella ffe , bel de 
graba mine protefiaturn iter arripuiffe ad Superiorem et ideo 

IICENTIAM IN SCRIPTIS NON DEFERRE SECVM , QVIA NOLVIT E A M 
SIBI CONCEDERE Pr^LATVS A qvo APPELL AVIT , VEL IVSTAi METVIT 
EAM PETERE, VEL C£IA OB APPELLATlONEM , VEL LICENTIA PET 1 - 
TIONEM , IN CARCEREM INIVST^ CONlECTVS FVGIT. Cotlfonat CÍfL 

dem fere verbis Cevallos d. quafi, 9 5. ex num.6 . bfque 13. 

13 La referida Regla general funda en drecho a favor de 
todos los Religiofos, que figuen los recuriosa fus Generales 
fe halla también calificada a beneficio de los de la Religión de 
Santo Domingo por fus mifmas Conftituciones , pues aunque 
no lleven licencia de fu Prior para recurrir al Provincial , u de 
cftc al M. General , en el calo de ir en drechura , ni fe juzgad 


A po fu tas, ni deve caftigarfeieS recluyedolos en Catre! Cn 
nantes las Declaraciones hechas en Perpi ^ ^ 

CJatamonte el de ij^.quc refiere la Gloíía en la dijhnt * 1‘ ^ 
C<tp. Ij. deitineránt. allí : Item apud Terpinianum , 
Claramontem deciar atum fnit , q„od auihbet frater ad r“ 
Troiincialem ,ftne ¡¡cent: a fui Trioris te l ad JW a ,. fi rum 
tus , fine licentia fui Trotineiali, accedens , „¡fi f ; Bo tramite 
jtdcx adter fio films bagando , & bine , tír mde poncurfi tanda itZ 
babsat , tamejuam apofiata ¡udicandus^ ín c , rc J m inc l ud ^ 

ae p.r«¡«, iU r:' 

ellntv' o° fexto ’ f e aunque la apelación deve hazerfe ante 
el Juez a quo, como fundan Innocen. * cap. fin . in fin. de apZ. 

Lt. Soca .cnf.93.mt.31.ia. + Lancelot. de attent. pan. 2 

t£a£t¿?? 96 ' **' 5 - f i 

fe tiene juño temor para interpone.Ia.Cap°¿'ll>^tr Tica 
At.Innoc.& Bald.^ appellat.Scxü* de appdlat. fe'U.S íchtl 

- matrimJib.q.dtfp.s.n.i.Maxchzkn. de commifiionib.p.i.% , 

ex na.1 3 .cu m fe./y. Coila temed, fub/id. y?.y Bobadill. /,,,/*«•' 
U.2.cap.*i.n«2V. ali, : Y fi por miedo de no fer denodado 
prefijo maltratado del lue^ef^fidor, b de otro dexare Icón 
denado de apelar , o confintiere la fentencia canil a j 1 

j fu „ ww» L Z'd yj an fi d / lm ‘^ 

tejhgos, aquí para nueítro cafo.j; aun fin fUer eVo í \ 7 ,™°^ 

fia del miedo grate , y durando la ocafion dé } PeJl ’ f *„ 

Y en ellos términos no fe dize rigWÍmtn» l ° ld ° enI f‘^ 

rlor por el medio de la apelación, fino por el de rlcurfo 

y reparo Ungular que hizo Avendañoi me tu l,bT‘rtT'°' 

9 • con Afjflidís dccií.%5. nu.2. Bart i 19 ' 

f ratón. nu . 5 . ^ noi’ioper. nuntiat . Caeh *Pfí 

allí • n j /• * Cachcran. dtcif. zo.ntd. tq 

mittifur a IpZ^T^T^ 

per l’iam reJrfZ at fxtZrT ^ 7T t '"™' ’ ^ 

boc quod appellatio fi non eSt facía tempere ab fifi aLl r 
Proptermetum , f ,/, Mdet epuod Index confueVn Lah t. aZ e 

fZr,tTn¡7dr7 Um ’ W ^r/L« , fi 

lat. r,.| ' P °f metU ce í aate ■> ‘“Xta text. in cap.fin.de appel. 

guarro! Con ' Túe^T ^ ^ ^ c °" íí,t - >er f- l í- 

fia de que aya apelado^ 0 ' n" T" V1 ' a ^ r f Ur '° ’, n0 fc " e ^f- 
, • V T c t ,ado 0 procesado ante orrojuez, ó honertan^r 

fona, haziendo fc J cva ntc A«a u de ello con Notario, y teS ' 

■ " " - Lo 
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Lo feptimo , que de las Inftruccioncs,-exhibidas^en Prd* 
eeíTo , refrendadas por el M.Fr. Nicolás de la Maza, .Procurados 
General del M. - General , fe defeubre lo juftificado del recurío, 
que deliberaron leguir los PP. MM. de la Provincia de San Juan 
Baptiíla del Períi , y el P. Prcfentado Fr. Gerónimo Salzedo,por 
el medio de acudir cite perfonalmente a la Corte Romana, pues 
en ellas fe refiere todo loque fucedió en el Capitulo Provincial 
del año \ 69 ']- que convinadas con las Carras de los mi irnos PP. 
MM. eferítas defde las Indias a Roma , y Madrid , a fu Procura- 
dor de recurfo, y aun por el P. M.Fr. Antonio Roxo, Vicario 
Provincial que quedó por muerte de el elegido en el Capitulo, 
que dio caufa a la apelado, fe califica lo autentico,y verdadero de 
la Certificación del Procurador General del Maeftro General, fin 
cncontrarfe contradicción de vnas a otras. Como también , el 
que folicító ante el Señor Nuncio de Efpaña averiguar la falfia 
délas Patentes de Prefentado,y Maeftro de Fr. lofephde Obre- 
gon,que fueron lasque dieron caufa al recurfo del P.Prefentado, 
,y llegó a confeguir,con la declaración, que medíante Ado hizo el 
M.Fr.Salvador de Afcanio, Secretario que era del General, al tiem- 
po de la data de aquellas. Que de varias cartas del MaeftroGene- 
ral de fu Orden, y de Fr.Luis de Barutel fu Secretario , y probaba 
de teftigos de villa, fe manifiefta fe ha mantenido, y confervado en 
ambas Cortes , con aprobación , y tolerancia de fu inmediato. fu- 
perior , y aquifeiencia de los Prelados de los Conventos de Efpa- 
ña donde ha relídido s y aun honradole fu Santidad con diverfos 
privilegios , y prerrogativas 5 y en la Corte de fu Mageftad , en- 
tregando Memoriales , y íblicitando en el Confejo Supremo de 
Indias la retención de Defpachos , conferentes al recurfo inter- 
puefto. Y vltimamcnte, que concluida fu Legada , y bien def- 
pachado por fu Mageftad, continuando la Apelación a fu Maeftro 
General , explicándolo de obra , y de palabra, al tiempo de lle- 
gar á efta Ciudad, fue detenido por el P. Prior de Santo Domin- 
go, proteftando le embarazava el recurfo , que recia via feguia; 
en que nonos dilatamos , haziendo mas individual relación, por 
referir todas eftasEfcrituras, Cartas, Documentos , y Adminí- 
culos, el P. Prefentado en el Articulo, y íacisfaccion á la quar- 
ta ojepcion. 

16 Lo odavo,q en el cafo concreto, deve atenderfe mucho, 2 
que el rccurfointcrpuefto por los PP.MM. de la Provincia del Pe 
erii,y el P.Preíentado,era de vn Provincial, eligido contra la volu 
tad de vnos,y otros,q tenia á lu mano el poder, y autoridad de la 
Provincia;y aífi juftaméce podían temer le les embarazarte la ape 
Ilación, fi llégale a fu noticia, intentaban acudir perfonalmente al 
^•General, có q no era fácil fe aveturaften a otro, lino á qcon to- 
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«^celeridad, y con la Inftruccion del Procurador General del 

n rt í /Tf ^ 1 ■ « p « (que era lo bailante para 

que fuelle creído por el Superior inmediato) fe embarcaíTc 

los peligrofos Mares j con que vnidaeftacircuníbncia con ] j” 

lacada difiancia de Regiones de donde no es fácil autenticar 3 
dos los hechos, ya por la dilación y a por la dificultad , y y* p°“ 
Ja imposibilidad , parece fe deve fuplir el no confiar Mrumcn* 
talmente de la Apelación, ó re curio, 

i 7 E s comprobante d e elle difeurfo ,.el motivo mas princi- 
pal coque fe ha jmhficado el amparo , y protección Rea/ en fus 
rnbunalcs Seculares , para embarazar las violencias de los Tue 
aesficlefiafticosj pues confitando , que fin grande dificultad^ 
y eíperanpa de oportuno remedio , no fe puede recurtir i J os S„ 
pcn 0 res,para librar a los oprimidos de tan mlferable tiranía é in 
julta oprefion,fe les ha permitido el recurfo a losTribunalesSecu" 
Jares, porq muchas cofas fe juzgan licitas, y f e toleran, las cuales' 
en términos fencillos fe reprobarían , aíTi nos lo enfefia Saldado 
<.e ne g . proncl. part. i. cap. x.praiúd. 3. „ a . I00 . a ]|¡ . 
propter longam terrasum d.Bantiam (¡.«de abfjue magna j/ffi* 
cuítate aclpa opportu», remedí/ a d Superior? m recurrí «on p o- 
tejí, ad illum confequendum , nempe >t m.ferabiles Tyranica,& 
tuiuridfa opprefiione lace fu i tuca,, tur) multa pcrmituutur & 
hata tudicantur , qua alias «eepermiterentur , nec licita dice~ 
rentar , juta dilatio , dijlantia , aut difficultds , feu impo&hi- 
inas recurfus, & medeU talem tribuunt effePlum,cum freLen. 

CX Pcrieulrtm Joleat orirí iuxta text. i„ Cap.^ pudenda 

24. f . x. ibi: Nempe bismos antiquus fu.t ,bt qu.a pro Une, 

quítate ,»e dificúltate itinens ab cApofiolico lilis bonerofum 
ju.rat, ordinans ipfi fe tnbicemq&c. Text. ct,am i» Cap. cum 
lonee 63. d.x bi: Cum longe , late que di fu fu trac!» térra, ,L com- 
moranttum impe ditur celeritas Nuntiorum, text. i» Cap. 1. 2* 
d. text.,» Cap i.& 2. 4. dtfiina. text. etiam in leo Ld.ter- 
ranea An: Acplus baberet dsfpeadijs transíanlo, quam deglutió- 
n,s ülatto, C de annon.&tr.but. lib. 10. quia tune d.c.turlm- 
ginqu.tas , remotio a Cuna Romana , quando locus esl iltra 
Jtaliam > text. tn Cap. nih.l extr. de elecl. & probat. Glof. in d. 
Cap. cum lon^c tuxta^erb. de lon^in^uo. 

. 18 De los expendidos fupuefios fe infiere : Que la quef- 
tion 9 que tenemos a la vifta , qual es el Recurfo , ó Apelación 
que el 1 adíe Prcfentado Salcedo tiene interpuefio a fu M- 
viieral, es muy conveniente nos apliquemos a defenderla, pues 
nuia a íeparar Ja Injufticia que fe le hizo a efie y a losMaefiros 
de !u Pi üvivincia en el Capitulo del año 1697. no dexandolo afi. 
fifiir en la elección de Provincial, a que tenia legitimo drecho ni 
oble r vandoíc á los demas lo difpuefto por las Conílitucíones de 

" h 
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la Orden, y Cédulas del Rey en virtud de fu Patronado, cj miran al 
mejor govicrnode aquelIa-.Que cite remedio de la Apelación, ó re 
curio ai Superior, para q enmiende, y corrija en lo que huviere fal 
tado el inferior, fe ha de admitir ficmprc q con letra clara no eílé 
prohibido, y aun en la duda deve diferir el recurfo , porq funda en 
la natural defenfa-.Que aunque por lo li reral de algunas difpoficio 
nesCanonicas la Apelación en los Regulares, rcfpt&o a fu correc- 
ción no fe acoftúbre adtnitir,pues folo fe cocede en Iuizios Ordina 
líos, (de cuya calidad no es efte) pero fe limita quádo en ella fe ha 
excedido. Que efto mifmofe encuentra concedido a los Religiofos 
Dominicanos por las Conftituciones de fu Orden, aunque limita- 
do el modo, pues no pueden recurrir , fino del inferior al Supe- 
rior de la Orden, ó a la Sede Apoftolica , a quien efta inmedia- 
tamente fugeta , y íí fuere por caufa de corrección , fe ha 
de hirgradatim del Inferior al Superior. Pero en lo que mirare a 
repara^ agravios cometidos en Vifttas, ó Capítulos Provinciales, 
fe puede inmediatamente al Maeftro General. Que el Reli- 
giofoque aya apelado de hecho, ó de palabra, aunque no lleve li- 
cencia del Superior, no es Apoftata, ni fe le ha de impedir el pro- 
seguir fu viage por los Prelados que lo encontraren , ni por los 
Ordinarios de las Diocefis por donde tranfitare,que fon los Cela- 
dores que pufoel Sagrado Concilio de Trento contra los Apofta- 
tas. Como haga de manifiefto figue el recurfo , pues no es fácil 1c 
conccdíeífc permifo fu Prelado acudiendo a querellarfe de él, y 
oponer contra fus eftraños procedimientos. Que efto que proce- 
de, fegun drecho común a favor de todos los Regulares, fe halla 
concedido ít los de nueftro Padre Santo Domingo por fus mifmas 
Conftituciones, pues aunque vayan a fu Maeftro General, figuie- 
do el recurfo, comofea reda via, no fe juzgan Apoftatas, y a fli no 
deven fer caftigados, ni detenidos. Que aunque el recurfo deva ia 
terponerfe ante el Juez de quien fe entiende agraviado el apelan- 
te ; pero efto fe limita fiemprc que le occurre julio temor de fer 
prefo, ó maltratado gravemente, como fe mantenga la caufa, pues 
en eftos cafosíiempre que acuda al Superior, fer a legitimo el recur 
fo, hallandofe efta ungular diferencia de efte á la Apelación. Que 
de las inftrucciones del M< Fr. Nicolás de la Maza, Procurador 
del Maeftro General, de la Provincia del Períi, Cartas de los Ma- 
cftros queinterpuíieron la Apelación, y del Vicario General , por 
muerte del Provincial elegido en el ano de lóp'. del Maeftro Ge- 
neral de la Orden, de f u Secretario el M. Fr. Luys de Barutcl, 
Inftrumento de declaración, hecha por Fr. Salvador de Afcanio, 
Secretario que fue del Maeftro General, y teftigos producidos en 
efte PreceíTo, colacionado vno, y otro fe prueba lo juftificado del 
Recurfo, que fe reiolvieron á feguir los Padres Maeftros de aque- 
ta Provincia, y el P. Preíentado,cl qual inccfaiuemcnte , a coito 


Be imponderables fatigas, y contradicciones ha profegoido: y q,£ 
al tiempo de hir a darle el vlrimo complemento ante fu G ncr-J 
íiie oprefo por el Padre Prior de Sanco Domingo de ‘eft a C¡‘ u u l 
que vi ti mamante ¿ti el cafo ocurrente fe ha de cóníidcrar ’ 
quien, y a quien interpufo el recurfo , y el juño temor qu e 
aver para qfc procu rafe embarazar, y affi no íe eftu.vben términos 
e proteíbu ante el Juez a quo, ni otraperfona legitima en la c5^ 
{ eraclon del Drech, llevando Auto autenticado, por cuyos mo- 
tivos, y los defer tan diftante Región h la nueftra, de donde fe ha 
de verificar fi huyo, o no Apelación, f e de ve difpeníar el no conA 
tar mílramentalmente de aquella. 

19 Con los referidos fupueftos, parece, que fácilmente qué. 

V r nt ° C , 3p!tal ’ que afrentamos en e! princi- 
r* A e efte difcurfo, de que el P. Prefencado tenia interpuefta vna 

CmaT Tp‘ " "í r - ™ b " • » «ir. 

los MM de fu Provincia , la qua! íe hallava fulgentemente pro- 
bada en í roctlTo , pues fiendo de lo exccutado en Capitulo Pro 

f „ ° fe U ?P ro ; ilben ’ ‘'"górmente aviendofe aregia- 

ae as, recurriendo a fu General , en cuyo cafo , aunque vaya 

m icencia,no íe juzga Apoftata,ni fe le deve embarazar la conti- 
nuación c e vi age 5 pues rara , 6 ninguna vez confeguiria el reme- 
dio dei recurfo perfonal, fife l e huvieíTc de conceder por ei Prela- 
do, de quien pretende hir a quenrfe.yque tuvojufto, * razonable 
«mor para proteftar ante otro Juez, p 0 r aver f.do la caufa del 

miedo gravilíima , y fer prcciífo duraíTe en el entre tanto que fe 
mantuviera en el Oovicrno el Provincial elegido, en criyos «rmi! 

nos, quando no fea A P eIac¡ot b a lo menos fe juzga recurfo leelti ' 
mo, porque le da el Derecho todos fus efeoos. Y que affi j u ft|“‘ 
da la caula de ¡a Apelación, fe deven difpenfar las meaos Liteaci- 

cas probanza s, q UC le han exhibido para la verificación de vno y 
otro. 3 7i 


PUNTO SEGUNDO. 

QVE ‘TENIENDO 1 NT ERP F ESTO EL 

RtcvEo a fu general el ladre Infernado Salcedo, ni» i 
gun Superior, o 't relado de los territorios por donde palé en 
drechura i ponerlo en execucion ,fe lo puede, ni den 
tarazar , por efiar exemp/o de la Jurij dicción 
de \nos , y otros» 


F VNDA cfta propoíicíon en la Regla Canónica, comuna 
mente aprobada > de que el Vicario General de q lu | 

tjuic- 
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quiere Orden es el inmediato Superior de los Religíafo^., -Cíe 5 * 
ment. Si Religiofius de Trocuratorib. Achill. de Graífis. de cif. Ro- 
te* 65 . alias 5. de ; Trocuratorib. nu. 2. Valenzuela confia 4. ¿##.4. 
dimanando de eñe lajuriídiccion en los demas Prelados inferio- 
res, y fubalternos, y como qualquíera cofa mas fácilmente buél- 
va, y fe reftituya a fu primera caufa, y naturaleza. L.fii'nnus, §. 
tjuod in fipecie,jf. de paRlis. Q,^. ab exordio tf.difi. Riminald. in 
/. i.yu.a ( 69' Cod . qui admití . Tiraq. de retraJl.con'rention.adfin. 
tit.nu. 80. Burg.de Paz confi. 1 q.nu. 1 Z. Valenz. confi.^.nu.-qj. dé 
aqui es, que por el medio de la Apelación, ó Recurfo que interpo- 
ne el Religiofo a fu Maeftro General, abfolutamente buelve otra 
uez a tener en él la Jurifdiccion , y el omnímodo conocimiento, 
faiiendofc del de el Prelado inferior. Siendo, pues, efto cierto , íi 
Jos Prelados de los Monafterios de la Religión por donde tranfita- 
re el Religiofo que interpufo el recurfo, le embarazaífen el acudic 
a. él perfonalmente , fe feguiria , qlic por cftc medio fe le hazla 
inútil, é iluforio el remedio de la apelación , lo qual-efta prohibi- 
do por Derecho, y Fuero. For. 'Vmc.tit.^uod in fac^fiurar. Obfw; 
de confuerudine Regni.tit.de citat. Mol. \er. O f fia a lis, fol. 244* 
tn fin. col. 2. §. Ite,<fue como,tit.declarat.Tri)>ileg.generaL D.R* 
Selle de inbibit . cap. I. §.2. , . 

21 Por efto todos los Autores que han cfcritofobrelaSeílioii 

.de regular. cap. ^erfi.Et iam pr^textu adsuperiores fiuos a-cee- 
dendi. Los quales expende el P. Prefentado en la rcfpuefta a las 
Obgeciones primera, y fegunda, y dexamos citados en el Supuefto 
5* conforman caíl con vna mifma expreíion de palabras, de que- 
auque jucamente el Ordinariopueda detener al Regular que paf- 
fa por fu territorio fin las licencias convenientes , pero que no fe- . 
ra juño le haga fufpendcr fu víage,ni caftigar , file hizieífe conf- 
iar, que hallandofe gravado ppr íu Superior, apeló de él , ó que 
aviendo proteñado del gravamen, emprendió fu viage, y por efto 
no podía llevarlas en eferito, ó ya por no averíelas querido conce 
der, ó ya porque pidiéndolas , ó interponiendo el recurfo > lo pu- 
fo en la Cárcel, y hizo fuga. 

22 En comprobación de efto, aumentamos, a mas de losDD. 
citados en el Supuefto s. a Paferino , por hablar formalmente de 
los Religiofos de Santo Domingo .tom. 5. de flatib.homin. q. i8¿. 
art ,%.dubio 11. nu. 421. allí: Sifit dubiurn an gravamen Jit tniufi- 
tum dubij huius refiolutionis ad Supcriorem maiorcm jpett at,& 
mérito [ubditus qtii probabihter tenet gravamen e¡?e iniuftum , 
ncc opprefium.habetur manifiefic immumtate, 1>t probabilius pofiit 
ad maiorem Superiorem recurrere etiam fingiendo a Con'rentu. I# 
boc enim cafiu , proximus Superior graban s fiub dubio fie babet , > t 
Par í, <($* ideo alteríus Judiéis tsl de luslitia, y el iniujlitia gra>4e 
rn inis decernere , O* fitc dubiurn cafiu m determinare,etiarnfifit da - 

bium 
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hummrentgatftum. Eo magúquod non rectdi* al tiedkntia 
q#t (td Svperiorem recurrid 1 1 ab eofuble^etur^ ncc ¿, x c ¡ p ur ^ 

cst }>mculum imu[hti<e , »t f ópeat miu(}¿e crudehtuti Superior 
i um 5 & tollát U eligió fu remedium iu'ñ<e defenji/onis . Euc^ 
yunque huviera alguna duda en la legitimidad del recjrfo del p 
Pie¡entado Salcedo, aviertdofe como parte el P* Prior de Santo 
Domingo de ella Ciudad le grava, y ello po es de fu conocimien 
to , y aííl lio puede embarazarle la proíecucion de fu viaje , para 
que fu General lo interponga, que es, a quien abíolutamente ella 
cometido. 

,, Z *\ \ ^ aia ^ UC ^ C ° nvel iza,que a la vnlforme comprebeníio 
de todos los que gloíaron la Seífíon 25. de regulanb.eap.A.fe\ S a , 

, | ra d° Concilio no les pudo ocurrir neceílitaífe de licencias de fu 
Superior, ni de llevar en ef c nto el A&o de Apelación , ó recil ‘ 
0^0 el Proreftode la Sentencia de q hu viere apelado el R e o U j ar 

? fu General, fouficlesteftimonios las mifmas palabras coifque 
fe explican Pafenno tom. 3, de ftatUwnin* a.1%9. art.l.dub n 

7 : fd. T 42 "- DÍa ? ^ trdíU - ^°í "5- Santarelo trld 
d «poílafa.cap.i.dub.i.nHm.iX, Machad, tom.i. ljí^.p art 2 : 

"f- 4 - Th«n« Sánchez , Itb. 6 . cap. 

O tnprfcept.Decalog. tom. 2. Ub.e.cap.Z. ,w. 1 7. Laurent. Por, 

tcl. dfil.ngul. ,» ^trM,.^ppelUre, fol^9. &M.30. Rodrig. tom 

S. f. 2 p. art.i.Gr- q. 30.art.30, Peiizario tom. 1. trac}. 5. cap. 6 

xa. 15. Suarcz tom. 4. de regular, traíi.l. iib.i. nu. -j.& 8. Svlv* 

w.f.32. Peirinis. refol.pq. 1. cap.26. notalü 

fl U RH 0 t , d0 r entran fll P° n ‘f ndo la refiftencia que ha de encontrar 
el Religiolo, ^uc.nucipuucci recurro en el rúe! a ano Vf >ir ^ 

que le ha de ocafionar el llegar a explicar f„ refolucioñ! pulen' 
¿ole fobrevemr el que en lugar de admitirfelo , ] e , 

Cárcel , de que fe tlefcubre confideraron vna total ¡Loffí Til 

para poder lleyardefpachos , que conyenzan a l°s Ordinarios' de 

” q ioccfls P° r dondc traníitare; y aífi parece, que no confiando 
concluyentemente de que nueftro Manifeítado es profligo de k 
R <g°n , y que fin juílo motivo, ni caufa fe aufentó P de fu ron 
vento, y Provincia, los Prelados de los otros por donJe f A C. 

riídicioi) 0 C dtVC " 1:TlpCd ‘ r fu VUSC ’ P or cftar clí ' c nto de fu I U - 

24 En comprobación de ello mifmo , fe haze otro arrumen 
to no menos concluyente , y es, que 11 el Prelado -den 
ente caüiga al Kchgioío , le es licito a eíte,el huir del Monaf- 
tcrio , y no í e puede dezir Apollara. Dccio in cap. ad nojtram, 
nurn. i. de o f pe jo de lcg> Cap* irte fra ptbile , §. '¿t autem de of - 
d c ' °. r ¿ ”* Gap. licct eoa. Cap- Inqmfitionis de accu¡a - 
tiWW. Cap. rep f <ehenftbil¡s . Cap. de Tí ¿ore de appellat. £71 
£ a P 'per)?eniJset-> nuw. 2 o. ¿W.Valenzucl. conf* 43. níím% y 

C ^ « 
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es la ratón , porque la corrección regular no de ve fer real , fulo 
verbal , ni con el azote , fino con las palabras v como lo amoncí- 
tan los Sagrados Canoncs.,Cap. i. & 2. difiinct : . 45. Rodrig. to» 
2. cjkájh regul. ¿7. 21. art. 1. Ledcfma in Summdf'p. 2. cap. 4. de 
córréB. frater. concia. 26. y íiempre lia de fer moderada. L. fed r 
&'/?, §. fin. f ad /. tyd quiliam^ Cap. i,Cap .cum Beatas Cap. 
iicét. Cap. recedite dijt. 45. pues viada de otro modo por cí 
Superior , puede recurrir el inferior , y la Capción de el Rc- 
ligiofo contiene en fi efpecie de injuria. Bald. in 1. per diPcr-* 
fas, q . 10. C. mandati . Rol. a Valle conf. 18. na. 5. hb. 3. conf, 
20. num . 10. lib . 1. porque trac pcrjuyzio irreparable. Bald, 
in l. // Clericus , colat. 2. de Epifcop. audícn. Nevizan. conf, 52. 
ntu 8. Rol. a Valle conf. 6*). num. 10. lib. 3. por fer efpecie de tor- 
mentó , /. fi bominum y jf, depoftti yy a fifi le abre el camino a la 
apelación, Petr. Greg.. traft. de appellat.hb. 2. cap. 4. num. 18. 
Salzedo ad l. 8. tit . 21. recop . 15. Con que fiendo licito el 

huir del MonaRerio donde le tienen recluydo , (in que fe entien- 
da en la confideracion del drecho que es ApoRata , fino que antes 
bien, por h demaiiada fevicia de íu Prelado, fe le abre la puer- 
ta del recurfo , fe defearia faber, que InRrumentos autenticas po- 
dría llebar el Reiigiofo , que hizo aemaíiado en ponerfe en fuga 
de fu priiion : Luego porque parece, que conRando verofimil- 
mente del recurfo interpueRo por ntieRro ManifeRado a fu Maef- 
tro General , eRá omnímodamente cífento de la jurifdicion de 
todos los demas Prelados , y no íe le d eve prohibir el*paifar re¿tí4 
vía a terminar la Apelación interpuefta. 

PUNTO TERCERO.: 

’QVE EL REVERENDO P. PRIOR DE 

Samo T> omingo no es Superior del JfcCanif fado , y afi no fe lo 
jfuede mandar entregar efl a lluflrifima Corte , y fiendo precify 
entrar en efe conocimiento , igualmente lo es, interpon 
nerlo fot>re la legitimidad de U 
apelación. 

25 RES partes contiene eRc punto: La primera, que 

j| el P.Prefcntado Fr. Miguel Navarro, Prior de San- 
to Domingo de eRa Ciudad, no tiene Iurifdiccion en la perfona 
del P. Prcfentado Salcedo , y eRa pareze queda probada con lo 
que haRa aquí llevamos fundado. La fegunda, que Rendo afíi 
11 o fe puede mandar entregar el P. Prclcntado a cfte Prelado de la 
Religión, por no tener enei legitimo drccho. 

24 
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-Jftr ( K? n,afc ‘o' 5 CUrf0 - En ’ as «mimas £ 

iiueftros Fueros, yPraflicas, pues todas conformaren que avien* 

'j 0 , C ^ UC r Z de !c § ar a dar SclUenc; a difinitiva fobre los ProceíTos 
deManifeftadon de Perfonas alieni Iuris , quales fon el ¡v{ on 
yaílallo , Iiijo , Siervo , ó muger, deve promulgarla, „, arl ’ 
ándenle reftituya a aquel que juzgare tener mexor drecho. Añilo 
ligmfica Miguel Ferrer/* method.proced. Tudtc. tit.demod.pro~ 
ced. m maní fe di. ierf. Terfanarum JMamfeílationis appellñus 
,Y mas exprefamente Portóles Wrb. jyiamfe¡}aUo , I0 3. allí* 

Et denijueludex fentemiam dtf fin, tita pro muhare teñe tur Per 

ec ~ arct » ^ ma »det perfonam manifeílatam Mi reíít'tut 
. -re , tpuem melius ius habere iudicaterit. Confonat Peer 
Molinos inpraft. judie, tit. Troceé de JUanlfe ilación de pe,rñ 
»<*, fol. 179. col.i.& 2. De que fe infiere, que aunque lo pidaif 
guno que fe entieda tiene drecho en el Manifeftado, fi fe hallare 

ú no i eífc 0 Callfi<1Ue niasIe § !t¡mauKnte ’ 110 rcftitulrá a aquel, 

manffiefta El ? ficre {* '«comprobación, lo que fucede quando fe 

tri/rim r gU J Va , fla ' r de d ° mm!o tcm P oral por cfta Iluf- 
trimma Coi te , donde a fin de rcílituirlo a fu Señor, fe parece 

a - f 1 n a ¡ lcia d ' c d« > y probando lo es , fe aparta de la Ma- 
niteitacion, y fe le entrega ; pero fino hiriere confiar de cfta cali- 
dad , íiempre fe mantendrá el efedo de la Manifeftacion, es lugar 
en términos de Molino terb. Mamfejlatio^erf'.ManMaUts per 
unan, I a ¡l. ^frag.} eBal^iilsYafallus. Y comprobante del 

A3> «e rm 1 nación A \T C f C f * 

r n . aL n " ^ ' O M/» rf'hrrr' el 

jeflattonianpofiitquU te, indure , hecha en tS . de NovSrV 
de 1445. en el Proceífo de luán de Ibanyesdel Lugar de Azuara ■ 
contra lacoba Pre a, y da la razón, allí : Et fuit , pLmneMdZl 
ratum, tjuoddebebat t olí, mamfefiatw : &■ reihtm i» Pnftinam 
hbertatem tn qua erat ante mamfeslattonem eo e¡„od »L erat 
p,°batum matnmomum ínter eam , <&• dtclkm Ioann. Ibanyes. 

tatnrp-rMa * 'T" ° mjfm ° el ^ <MamfeSlarifi pe - 

Fuero P . heLVaTJ^" COn la dií P ofio *‘ d el 

l AT n , imos ’> t¡t »de mamfe&.perfon. en aquellas pala- 

/ I 1 N ^P u ^f^eer la MntfeSlactonporelluer. fjll 

e appcLtdant de informacon, a lo menos por tn teilimoñto , ¿L, 

Zram 0 a Í,íy0 ^-Z ‘t** "" ^ ’ ¿ W<* > ¿ «» » 

era manera -Siendo efto muy natural, y jurídico, pues el que p¡. 
c a Manifeftauoucon Calidad, efta obligado a probarla JcgírC 

6 ;: C T C ’ ^° r< ^ UC CS ^ ue k Ocultad para poner de maní* 
neuo ai que preccnde fe lo exhiba el I uc ¿ ,y por efto dixo Bardaxj 

jnpnncjp.t > t . ( { e *J\ 4 antfe$}at.pe r fón. num.6. allí : Si\>cro peta* 
tur a tcrtio a¡UapraVift9 maniftjlationis, <juipstit >/ tali < d h t 
1 4 le m probare : namfipt p*tcr\ >d confangumcus 

^ tiam 
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tium «rad*i»t pétat Ulam, )>el fi >/ domlnuf fefb /, aut yajf tlli^e l 
tutor pupiili^feht maritus*, >el [pon fus )>xoris , >¿7 fponfe ts4b+ 
has-, ><7 Trior ^Aíjnacbi-i omnes iíli fe tales probare debenty ante 7 
qftam obtineri pofiit dttfa pro» i fio. 

29 . De cftos principios, fe defeubre, que avíendo fi- 
domanifeftado el Padre Prefentado por el P. Prior de Santo Do- 
mingo con la calidad de Rcligiofo ( que no fe niega) vnida con la 
de íubdito Tuyo, por donde pretende tener drccho a que es fu Su- 
perior. Si no lo verificare > íiendo fundamento total de fu in- 
tención , no fe le podra mandar reftituir : Con que eftand® 
provadoel recurfo interpuefto á fu M. General , y que por eftefe 
baila inmediatamente íugetoa él { porfer jufto ,y legitimo, fegura 
las difpoficiones de Drccho, y Conftituciones de fu Orden )parc- 
zc no fe incluye el P. Prior, y que aífi tampoco fe le ha de mandar 
entregar. 

50 Ni a lo folido de eftos fundamentos puede obftar , Barda- 
xi in princip. tit. de mam fe si. per fon. num-S berf. Traeterea nec 
^affallus-y donde en el caíocontrapucfto al nueftro de manifeftar- 
felosquenofonfuiiuris, recatando la calidad, propone el mo- 
do de evacuarfe la Manifeftacion de Rcligiofos * con eftas 
palabras : sicut , & JMomalis , <¡p jUonacbi^ H pofint bañe 
f ro^ifionem pet ere-) t acent qúalit ate ni Moñaccháius cjua dete&A 
tolhtur mamfeflatio , & reftittíiturfuo Superiort. Y en el num¿ 
lo.^erf. Infuper fublat a erit manipftatia perfon*. Bolviendo ss 
excitar la mifrna queftion, continua con la propria formalidad de 
palabras, ratificandofe en el antecedente difamen. Queriendo in- 
ferirfe de eftos principios , que confeífando el Padre Prefentado 
Salcedo es Religiofodc Santo Domingo, y hallandofe rabien pro- 
bado por el P. Prior, fe defeubre la calidad de fer alicni iuris y 
aífi fe le deve reftituir. 

51 Pero fácilmente fe da Cvafion a efta ponderación, rcC¡ 
pondiendo , que el P. Prefentado no pretend c Jibrarfe de fu Su-; 
períor , antes bien folicitafe remita al Maeftro General , que es 
d que tiene Ja omnímoda Jurifdiccion en fu perfona, en fuerza 

del jufto recurfo que lleva pendiente, comocfta probadoen Pro- 
ceífo. Y que aunque el Padre Prior de Predicadores de efta : Cíu- 
dad , en términos fencillos de no feguir la apelación, calificafc fu 
drechó en el Manifeftado , para que fe le huvieífc de entregarlo 
qual hafta aora no fe ha probado)pero confiando del Recurfo juf- 
to que figuc, ay vna toral exclulion para que como a fuperior f<¡ 
le deva reftituir. 

32 De aquí es también , parece efta el Apellido de Maní- 
feftacion en cafo de revocación, pues íi como dexamos probado 
mtm.27.Sc 28 . con Molin. Verb . manifcflatio-i >erf. iManifcfU* 
í as p¿r Curiam IhJ}. tsitaz^. fi esl ahquis >erf 

nii 
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nífeft atrioui an paftt fjuis renuntUrd & berf Jtfapiifcflari fi 
pe t atur per al quem aliaua mulier -> fundandofe en la difpoíicion 
¿ci Fuero: Item íhatuimos^tit, de Mantfej L perfon . 1 c es precif- 
ib al manifeftanre, con la calidad de Marido , ó Efpofo ( el q ua I 
fe mutua a las demas perfonas que no fon fui iuris , como 1 0 es 
el Religiofo) probar J. • idad , que le atribuye aquel drecho* 
Confiando, pues, que es Religiofo de Santo Domingo el 

P. Prelentado, pero : ¿bdito del P.Priordel Convento depila 

Ciudad , fe devera dczir,que no refulta cílár probada efla calidad 
y aííi no fe incluye bien,por loqualfc deve revocar* 

33 Juftificaic mas el motivo de la revocación, con lo alega- 
do * y probado en Proccffo por el P. Prelentado , fobre el art 
sa.del Memorial dado porfn parte, bajo el día 27. de Noviembre 
de 1702. coa lo qual fe devilita la probanza del P. Prior, fobre el 
Art. 2. del Apellido, repetida en el proprio Art. y con los mif 
nios teftigos en el Memorial de tf.de dicho mes , donde f e lmc di 
mamfieflo, que el Padre Prior, en compañía del Zalmedina de ef 
ta Ciudad, y de otros Miniftros, lo prendió, y llevó a fu Conven- 
fo,proreftandcelelP Prefentado femejante operación de he- 
cho;y afir el averie preñado laobeciiencia , no fepuede atribuir a 
Adío voluntario , lino a precilfa neceffidad de la violencia. 

3 4 Llegando a la tercera parte de eñe punto principal , que 
fe reduce a pcrfuadtr , que fiendo preciíTo al Confe, o entrar a co- 
•nocer quienes el inmediato Superior del P.Prefentado para man 
darlo reftituir al que tnejof loprobare , le es forcofo el conoci- 
imcnvo J. i, ay mterpuefla Apelacion.y fi „l>„r c icb a al Manifef. 
tado oe la jurtfdiccron del Padre Prror y aunque no fe nos c f- 

conde lo que d.xo el fenor Regente Selfe e„ condíTasy compre 
henfibas palabras, in traíl. de Inkib. Cap . J0 . §. 1/> J ¡ ? ' 

^uod,nec ta,<¡u* pertment ad bar etica prahitatis Inquifito- 
res diferunt *d henatum propter ^s&Uolentún, alledum 
jtcut ntc proce flus Yi/itatioais , & corrcñionis Relt-ioforum nc l 

uezotta £uiu cructata. Y también eil la Carta Dedicatoria 
al Rey nucftrofeñor, ÍOOT . 1. declf . „ u ^ all; . £xa ¿ e „fo (m , 

per, dejle recur, o de la Ya de juerga los negocios ,ycaufas de U 
■ 5 ías caU ! ds de l<* corrección de Reliñofos , y las can fas de U 

■Birla de la trucada , a quien fe puede vnir Salgado de Re&i p r o 
te¿?. part. í. cap * 2. §. 5. ex nu . 1. l>fque ad 23 . con los que"cira,y. 
exorna con fu acoítumbrado Magiftcrío;con que alfi fe nos puede 
czir tiene atadas Jas manos el Confejo para entrar en e fie Co- 
nocimiento. 

35 Mas juzgamos , que el conocimiento no fe Ha de ínterpo^ 
penen fuerza de Iurifdiccion , pues es de el Eclcliaftico , íina* 
en virtud de vna averiguación, que le importa al Conlejo hazct-. 
la muy exa&a , á fin de cumplir con la mifnu obligación , qu c f c 
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incumbe de entregar el Manifcftado a quien mejor drecho ten- 
ga en fu períona , a íemejan^a del deudor, que le conviene inque- 
rir quien es el legitimo acrehedor para pagar en lo que fe hu- 
vicre obligado. Y de quando dos Juezes Delegados mandan co- 
fas contrarias al Ordinario, pues efte no conoce (obre los man- 
datos , en virtud de fu jurifdiccion,fino a fin tan folamente de veC, 
á qual de los dos efte obligado 'a obedecer. 

35? Esdeciífiva la do&rina de Bardax. ad principo tit. de 
r dManifeslat- perfon. num. 5. donde pone lo que acoftumbran 
cxecutar los Clérigos manifeftadoíe de poder de privadas per- 
fonas, callando la calidad, y que con cftas provifiones fe extraen 
de las Cárceles del Ar^obifpo, pero que {i eftando bajo la ma- 
no de el Iuez Secular k íe defcubrela calidad Clerical ,el de la 
manifeftacion 5 no los puede detener. Traníciende dcípues a 
prevenir , conviene ver a quien fe deven reftituir , fi al Iuez Or- 
dinario , b al de la exempeion , fi lo pidiere. Porque en efte ca- 
lo , a fin de entregarlo legítimamente , acoftumbra la Corte 
de V. Scñoria lluftriífima entrar en efte conocimiento, y en fu 
comprobación refiere el exemplar que fucedió en fu tiempo* 
Son fus palabras. V erum eji 5 quo¿ hodie mamfeslantur Clerici 
tacita qualitate Clericatus , & a pofíe prdatarum , O* cum iíla 
pro)>ifÍione extrabuntur a Careen ^drcbicpifcopi , & eo exilíente 
in pojfe Iudicis S a cu lar 1 s cumin^cmat eum Clericum , nec poteft 
eum detinere* Inte re jl tamen iliius 'pidere , cu i illum reflituere 
teñe atur , an ludid Ordinario ipfius Clerici , an ludid exemptio- 
nis , ji illum pr^tendat* Itaqucji y t erque illum petas ad effeelií 
bene fol)>e#dh& reftituendiy cognofeere folet Iujhtia ^Araqonum 
in fuá Curia . Et de meo te mp ore inTroceflu Fratris t^duguflini 
del ^ Molinar Commendatons San el i Ea^ari contingit , quia fuit 
manifeBatus Clericus a pofle prdatarum,tacita qua lítate Cleri - 
cali , & extraclus d Carceriíus t^-tcbiepifcopi , & exbiflente in 
Carcere faculari, repetebat illum diftus Frater ^ugufhnus tam 
quam Iudex exemptioms fimihtcr illum petebat eius lude X 
Ordinarius,fui reílitus eiy ad quem pertinebat : Non tamen cog~ 
nitio fuperpratmifiisi fcicet ad quem pertinebat fieripotuit in^im 
lurifdiclionis , quia Iudex S acularis non fe potejl intromittere 
de lurif ¿illione uper qua Iu dices Ecclejiaflici contendunt^quia 

., non potefl efe eorum Iudex (Cap. Cum non ab bomine de ludid) 
f'ed in >im praediB^ notionis , cum ínter jit d ebitons bene jofoere y 
ficut dicitur de duobus ludicihus Z > debatís pr¿eapicntibus con - 
traria ludid Ordinario, iuxt . Cap. Cum contingat de refcriptio. 
quia Ordinarius non cognofeit de di Bis mandatis in 'rim lurifdt - 
elionis^t dicit ibi Felinus tn princip. fed ad ejjeBum tantunu 
'^t'bideat , cui ex mandatis parere teñe atur* Luego, porque es 
Propiio, y peculiar de V. S. I. entrar á conocer de ia legitimidad 


*1 recrío del P. Ptefentado 1 fi, M. Genera! , para a „„ pn r , r 
de avero.nterpueíb, valida, y eficazmente , J d Í° 

Ririfdicion omnímoda del Superior de todo, los SuSJí f* 
Orden , fe deva mandar remitir a elle, y no al P. pí¡or de ^ ^ 
po mingo de la prefente Ciudad. d Santc > 

PUNTO QX7 ARTO. 

gFE EiL, manifestado deve ser 

fuepenldcn.l continuar fu y„ ¿ fn ¿ 

fu (general a concluir el recufo, por fer quien tiene ' 

tn > ferfona mes legitimo 
ancho. 
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donde fe ha hecho clara demoftracion , de q u T íl&Wj 

Joto Domingo, por las Conflaciones de fu OrdÍ léf'Írm 
do interponer rccurfo a fu General , en el Jo 

que no llcveTXLTTV^ 

deve impedir; ya por no prohibirlo las Leves S ?fta “ 5n,fe e 
Religión, y ya porque lo permiten todos los Lechos'' P? t 3 

Viniendo cftoc que ,1 R i* • r ^ * CCflOS. 1 UeS pre-* 

guiendo el recurfo,¡njuftamTntc ^LlhTria r VT U ^ Ca 7 < '° , 7 fi * 

dinano , como le hiziefe conftar del agravio aLÍ!?™ * ° r ' 
ÍO, aunque no llcvaífe licencias nn™ 5 a P cIaCl0n i o recur- 

lado inferior , deve concederfelc f haTle fe” Te ^ fu Prc ' 

<jucm. *ec, na ac 1er remitido al Iuez ad 

e f l a- a 1° eficaz de ella razón puede fer de ron r J 
íi le dixere , q llc c fl- n ,-^j • , ^ \ iei de con ideracio, 

Orden huvleraparecidT r 3 , Ug f’. fi el M ’ General de la 

do tener mexor drecho o M . amPcfta do, donde verifican, 

devena mandar entre ^'7 n™ t Sam ° Domi ' n g°’ fe lé 

Suc el Iuc z de la Manffeftacion'íe^n JallSeB ’ ¿ '• 1<>S 

Piada ""■Spft’rincip. tit.de ^Mamfeji.perfon „„ ^ i MT 
rum efi cjuod hodie. Podria conocer del, \ J • -j J\ V 1 

potefi L e mboS,C ®, mo Io dcnota rnjYmas palabras de la hi 

lFV?j:zr • ¡"‘ • -» **<»*, A 

Procelfod M r , ° cunc r n f e n ° es l lerfona c °”°cida en 
remitir el Mamado. ’ X n ° P “ C ‘ ÍC ' ma " dar Cntrc S ar > 6 

42 P ° r<ll,C fe rcfpondc ^ varIos «<»*». Lo vno, que l a prc . 

* . lcn. ‘ 
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fente excepción propucíla por el P.Prefcntaclo, aunque esa honí* 
bre de fu M. General , y conííguientémcnte de vn tercero 5 pero 
como le aprovecha para excluir totalmente al P. Prior de Santo 
Domingo , fe ha de poder ayudar de ella . vt doccnt Portóles i ti 
§. Exceptio d num. 71. 7 9- & fec¡q. D. R. Seífe dec¡f.ii9.nu.t&* 
cum ibi re latís» Y afíi es lo mifmo que fi el M. General fe huvic* 
ra opuefto en ProccíTo, y pedidole con femejante Calidad. 

43 Lo otro, que el no venir el Superior inmediato del Mani- 
feftado , depende de vn impedimento tan confidcrable, como es la 
diftancia, y por ella la falta de noticia que puede ten*er de que fe 
le embaraza al P. Prefentado el curfo de fu viage, y afsi fe le deve 
efeufar, y fuplir. Bartolus inl. Impcrator^nu.i.jf. de appell.hu- 
thc'nt. habita, C . neflius propatre >bt. Rcbuff. Valenz. conj . 44.’ 
nunt. 16. 20. &* 21. 

44 Y lo mas, es, que el Padre Prior de Santo Domingo, re» 
conociendo es de agena Provincia el P. Prefentado , devia limi- 
tar fu petición, a que íe le mandaífe entregar para remitirlo i fu 
Provincia , y Prior de la Ciudad de Lima , pues con fu mifmo 
alegato, fe excluye deque fea fu Subditojy affí parezc, quefcn to 
do cafo deve confeífarfe , no fe puede pronunciar a favor del M$- 
nifcftantc. Y íi cfto procediera, en la forma que lo concebimos, fd 
convertiría el Privilegio de la Manifeílacion en grave dañó del P# 
Prefentado, pudiendo íer muy falible fe mantuvieífe en lo peno* 
fo de vna Cárcel perpetua , fi el M. General déla Orden nó ló 
llegaífe a pedir : Quia paria aliejtiid efíe perpet uum-, & efe 
fe pofie perpctuum-i l. Iurifperitos^f. de excuf. tutor. I. fufficit y 
ff.de condiB.indetit. Cuyo inconvinicnte esprecifo evitarfepor el 
medio de ponerlo en libertad , a fin de que vaya en drcchura a fu 
General, pues de entregarlo libremente al P. Prior, podría feguir- 
fe que con el finieftro , y falfo informe, que fuponc tener , de fec 
profuso, y de las demas calidades que exprefa en fus Memoriales 
de 6 . de Noviembre, y 5. de Deziembre del año paífado de 1702. 
y el hecho de averio foprendido , valiendofe dei auxilio dei Bra- 
$oSccular,executafe algún caftigo,ó otro procedimiéto con mentt 
templanza de lo que mereze la virtud, modeftia ,y reprefenta* 
clon del P. Prefentado , lo qual no fe deve permitir, por lo qufi 
cxprefsó nueítro Practico Molino 1 >erb. JWdntfcJlatio&crf.iMh 

n ifeftat 10 perfonarum fuit intenta ad finem^P efficlum : ne 
furor-, aut ira Trincipis , aut alterius cum aliqua forte fin i jira y 
& f alfa infortn alione abfque cauf¿ coznitione contra aligue tn 
exequátur. Sobre lo qual fe explaya, y exorna con lu acoftum* 
brado Magiíicrio el S. R.Seífc de itthib. cap.i. §. 2. inpnncf* 

44 Y cerrando el difeurío a cftcvltimo Punto, de que e 
Manifeftado fe ha de poner en libertad, para que liga r ctfa vía 
^'“cufo a fuGcnctaljíin que fe pueda entregara! Padre 1 nor,au> 
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¿juc fea para remitirlo a fu Provincia , y Prior del Convento deí 
Rofario de la Ciudad de Lima, es muy del intento Pafferino 
4om % 3. de fíat ib. borní». quafl. i$p. art. 8. dub. 11. donde def- 
ines de probar ,q, ue el Religiofo de N. P. Santo Domingo , q UC 
ha fidofumamente gravado por fu Superior, puede hir al Ge- 
neral, fin que fea Apoftota. ni fugitivo , no deviendole emba^ 
tazar fu viage , ni detenerlo los Ordinarios de las Dioceííis 
por donde trinfítarc,n¡ losPrelados de fuOrdcn:Infierc defte ante 
ccdéte, que clSupcrior k quien recurre, no puede caftigarÍo,ni r& 
rrutírlo al que interpufo la Apelación, íin oirlo , protegerlo , y 
hazcrle Iuíticia; y da la razón, porque el Superior ad quem , es 
guarda de la Iuflicia , y al que juílamentc fe defiende, lo deve am* 
parar. funt^erba, num. 430. alli ; Colligitur tertio hunc 
tunden Re ligio fum nonpofie funiri d Supertorc ad quem accedí t, 
nec remitiad Superiores a quo aufugit 5 quia Superior efl Cují os 
lu(litt<t, & infle fe deffendenti tenetur fa'Vere, illumque protege» 
re, & audire , illique tufhtiam f acere, vt ex Navarro conf. 4 tdc 
Mppellat. Rodríguez to>i*q<$o. art .3 o. haber. Donatas y.iy. 

I. Luego fi aun el Superior k quien recurre el Inferior, no puede 
Tcmirlo al Iuez a quo, fin oírlo, y hazerlc Iuftícia ,con mayoría 
de razón no podra entregarfe para eíte fin k vn Superior de la Rc- 
3 igion,que fobre fu jurifdicion refide la del General, a quien inme- 
diatamente fe halla fugeto el Manifeflado en fuerza del recufo. 

45 Deven hazerfe citas ponderaciones mas recomendables 
en la reflexión dclConfcjo ,fifc confidera ,qu e el Conocimien- 
to,^ Ices p C ^^^ ^ulcn tle„c mejor drccho 

tn el Manifeflado, y mandarlo reftituir al que mas bien lo pro. 
bare en nucítro cafo , fe dirige en fomento de la Iurifdiccion del 
Maeftro General que es la fuperior, en cuya vaffa, como mas fon- 
damental fe juftifica el recurfo i los Tribunales Reales. Salgado 
de reg. protegí, par. i. cap. a. §. r. „ um . 2 g. ^ caft U p r<e l ud . , 

num.% 6 . Argumcnt. text. i» í. i. f. de bis <¡ui fantfui , bel alie - 
num Iurisbbiinquit. Vlpian. Domimrum quieten, poteflatem ¡n 
Jerbos fuos ill.íatan, e/¡e ofortet , nec euiquam bommum , ,us 
fuum dctrahi , fedDo m ¡Morum ínter efl, ne auxihum contra [*- 
Pitias , Vé7 fases , >£•/ ¡ntolerabilem iniurias denegetur , us 
qui infle depracantur. 

4 $ Ha fe folicitado defempeñarefte difcufo,en quanto prefla 
nueítro corto caudal, defendiendo la jufticia,y razón, q juzgamos 
aííiflc al Manifeflado, para que no fe deva entregar al Maníícflan-* 
te , fino ponerlo en libertad , a fin de feguir el recurfo k fu M, 
General. Porque fiendolc cfte permitido , y cftando probado en 
Proccífo, era preciío , para incluyrfc el P. Prior hiziera fe de al- 
guna difpoíicion Canónica, o Conciliar que le dieífe jurifdicion 
en el P. Pícfentado , para que folo por llegar de tranfito a efta 
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Ciudad cftuvjeífc ncce/litado a pregarle la obediencia, y fe hiziefe 
fubeíico fuyOjO fino Cóítitucion de la Religión q fuera femejarite 
a laLey promulgada por Apuleyo SaturninoTribuno de la Plebe, 
de qué a ninguno le fueífe liciro : íin decreto, y licencia del Pueblo 
comorar en las quatro partes pricipales de la Ciudad de Roma, 
íegun refiere Rival./'» biflor, iur. ci». <& Tontif. lib . 2. num.1%4. 
Pero ‘no autenticando nada de efto , es 'inegable , que no es 
de. fu j.urifdicion en virtud del recurfo, por joqual le podra dezir 
el P. Prefentado lo que Séneca lib. p. declara, obijei non potefl 
quod lepe fattum ^.Acordándole al mifmo tiempo para que té- 
pie en amor , y caridad fraternal los defereditos , impofturas , y 
deícomodidades q le ha hecho padecerlo q refiere el mifrño Ri- 
val./» Lb. fingul.biflor.iuris a>/7.hablando de Bonifacio VIII*»#; 
S.alíí: Gebelhnos máximo odio profleutus efl , Eugebium quoque 
>rbem , qu¿ Gebdlinorum aufpicijs ab eo defcüerat flatim re* 
cuper*)>it , & cum die Cinerum Trocbetus Genaenfis tsiatiftes a¿ 
ipflus Bomfatij pedes le ñifla , memento homo ait , quia Gibelli - 
ñus es , úr cum Gibellinis in cincrrm revertáis , ñeque é more m 
capui , fedin Ant ifl itis oculos ciñere m comedí . 

47 Aunque fe ha concluido con la idea propuefta, pero no c5 
el alegato, a caufa de aver dado orden el Manifeítado , fugliafta 
fus Procuradores , dcfpucsdc averfe publicado en Procefío,man- 
daífe V. S. I. miniílraílc el P. Prior de Santo Domingo las expen 
fas iTeceífarias para feguir efta defenfa , cuyo incidente fe halla 
indcciíTosy aviendo dignificado el Confcjo tener duda fobre ello, 
procuraremos fundar lo juftificado de la prcc«nfion. 

48 Vno délos primeros, que movieron muy de propofico 

la queftion , rué Menoch. de lib. r. o. donde pro- 

pone, quando, y como obra la prefuncion , para que prefte cx- 
penfas litis , aquel por quien efta la mifraa prefuncion : funda en 
los primeros números, de ve miniftrarlas el Padre al hijo,y el ma- 
rido a la muger; y llegando aÍMonge,que litiga con el Abad, 
igualmente decide a fu favor num. 21. allí; Extenditur décimo, 

locum etiam babeat m Monacbo litigante contra ^bbatem, 
& JKion afteriu m [¡pro eo 'Xtatprafumtio ; fcuti quando c¡l m 
quafi pojfeflion: Religionit. Itvprobat Cap. ex parte de accufat: 

A íflidfcis decif. 10 * nu. 2 Alciato de prícfumpt.rc^.'^. pr¿efump.9*. 
num* 5- Boerio y. 524. nu. 4. Ant. Cordubcnfis in L fe qms d 
líber is , §. [i , > elparens ,/ . de líber, appofcend. nu. 55. En nucf- 
tro cafo no ncccífitamos probar cfta el ¿J^lanifcflado en la qualt 
poífe ilion de Religiofo ,.por fer todo el fundamento de la provif- 
iion del Apellido de Manife dación; y aííi parece es inefable fe 
fe le han de miniílrar las expenfas litis, que fuplica. 

4 f Defpues de aver aííentado la mi fina regla , adelantó mas 
C difeurio a lo que íe podía objetar al Religiofo, que litiga 

con 
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P '. chd K Surdo Jf 1- f. »K poniendo ! a fi 

e “ .. imitación num. ¡. allí : £ht a turnen fententia repr’n'n' 

tur, itprocedatquando ageret ad itilitatem .Monañeru, r^us 

Jt aapropriam : que es lo mi fmo, qllc por aora fe le puede ooo- 

ncr a ella prctenlion , pues el neg ar fe a la obediencia del P. Prior 

el Maniré (lado, no es litigar en beneficio del Convento fino en 

vtilidad fuya , queriendofe librar de la jurifdiccion de cite Sune 
rior. * 

yo Pero el mifmo que la propufo la diluelve num. 8. Mi 
£>aamiis autem Conacho profequenti propriam caufam , >, 
quandod.cttfeaSuperiore, iel alio m.unatum , non tenetur 
¿Monaftermmproiid re lamen f, principal, ter fietat famintU 
írttn ¡,b, cxpcnfas, & ntbil omino babeat inde po/dit Hiere de cer- 
ne. nturfibi alimenta ¿ Superior? pro relia fup lie alione. 1 ta Rota 
m deaf. 199 . Sciendum eB quod dicitur ib, etfi mella «¡Ice 'tur 
ratto, hcet lamen conejee re quod non cB iuílum , quod'} ame 
pereat, iel et.am m jf^cet ¡„ opprobrium JdonaBerij. Bellamc 
eerf. 259 -mea fu. Rebutí. loco pradiBo, num. 107. vbidic/tefie 
eMonacboprouídendum per lbbatem,fcuti fihoperpatrem,ad - 
d,t quod f ape Superiores Religio forum folent feiire infubditos , 
iST num.ioj. dteit-, ¿¡¡ued Ji alimenta peteret ab cabíate frufd 
tra cxp 'nretur <juia ><?/ , ><?/ ftro minas pró\>idcr?t, 

Aím. do §. $2. ¿tmpliat. 27. Parece eftamos en el cafo de la re^Ia 
pues cfpccificamente fe ha fuplicado la minift radon de exrcnfas 

por el P. Prefenrado, y efte no tiene de donde poderfe mantener 
como o a caldcado =1 Cemfc/o , avlendo mandado fe le denlos 
aumentos neccífanos. 5 

yi Fundaeftoen la Regla Iuridica, y Canónica, tribial, y coJ 

noada, de que el Rcligiofo por el ingrefo en la Religión él,y to. 
dos íus bienes los acuico.y affi nada tiene fuyo.Authent. mire Si 
C.desacrafanB.Ecelef.C^.fi quam ip.y.a.Y fi no fe le conti ibu- 
yeífe con expenfas par a litigar, fe feguiria no podría defenderfe Jo 
qnal no fe deye permitir.porq es de Drccho Naturafy afíi fiépre 
q le fe ncceííano defenderfe, fe le devera» prcílar los ’gafios que 
para ello fe le ofreeieren : Es deciflion para todos todos los argu- 
montos que fe nos pueden hazer. Surdo de alimentis , tit. ,? 

128. num. 6 . i. allí ; Jd^uandocumque Jit neceffaria imp-n- 
¡a pro ,Monacbi defenfione , renco JvIenasUrrum 'ad id cogen- 
dum ,fne inquiratur fecundum regulam,fiie ordinaria ita,quta 
cd.íonaslertum erga Jolonachum fngituriieepatris , ficut Moña- 
cois obligttur JMonaBerto tamquam fílate, vr probar Oldrad. tn 
con!. 57. co p 2 .inprincip. Etfacit quod dicimas ir, f ucee [done 
quod JvTortaslenum esl loco filtf. Cap. in prafentia de probat. §, 
Sed& bocprxfcnti m Authcnc. de Sanlhfi. Epifcop. Sicuti croo 
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fater tenetur filioproltideft , & filias patri it4 olligAtttr 
naferium erga JSdonachum , facit quia pniPerfita s fu ufó dejen* 
drt municipalem , %^4ddo quod fiPe ^ lonachus fit culpabilis -¡fot 
innocen s , femper agí tur de Pt i lítate ^Monaílerij i Sicnim reas 
dehñi ingeniatura ínter 1 eíl JMonaílerij illum pleñi , & Mcnaf- 
terium purgaribomtne malo*, (i y ero eíl innoce n$ inteteft^Mónañc* 
rjj quod de illius appareat innccentia , & bonuS Monachus noñ 
tpprimatur : : : Cum Pero P erfetur in hocPtihtas Monaílerij de- 
be t ab eo refundí impenfa pernotara in ¿ó#.Cap. Ex paite, Y de* 
ve repararfe quan al intento concluye para el aver fidomanifefta* 
do , y detenido el P. Prefcntado por caula del P* Prior, allí ; Con - 
firmatur b*c opinio ex eo quod fupra diximus de Carcerato , cui 
aliunde non habentt proPidendum eft ab eo, qui car cera ti cura¡Pit% 
Peí de publico, 

' 52 Eflo q están natural, y conforme a todos los drcchos^ lo 
cncontramoscaliíicado en nueílro Rcyno, teniendo por mas pri- 
vilegiadas las expenfas para litigar, que los mifrnos alimentos, 
aunque aya dado caufa para el pleyto el Manífeflado, aíTi refie* 
re lo decidió V. S. I.cn 12, de O&ubrc de 1454.M0Ü11* Perb*v¡r y 
& Pxor , allí : V ir quídam babebat Pxorem fuatfi fufpeñam de 
adulterio nomine alduentia Icart : & ex diña fufpeñione re - 
cluftt eam in quodam Catiro • Demun inflante quod ato f rateé 
diña Alduenti* : diña ^Alduentia fuit per Curiam luShtix 
isír dgonum manifeílat a, T o fie a Pero diña Alduentia fetqt 
CíUSPirum COmppelliad mini(lranelf*rn eiderrz expenfas litis , & alt* 

?nent4-> alegando fePitiam eius inri : O* alias caufas quare cum 
eiusPiro non tenebatur morare . V ir Pero dicebat fe ad id ño i te - 
neri cum diña k. A lduentia non habitaret cum co culpa fu* >xo- 
ris allegando aliquas r at 'iones fuit per omnes dtterminatum 
quod eXpenf* litis debebant ex mimftrari per eius Pirum . Y pro- 
íiguc ■> querefpeóto délos alimentos acordó el Confejo fe miraf- 
fe por culpa de quien no habitava la muger con el marido , y ít 
ConftafTe era por la del marido, fe los alargaífcqpcro fi por la de la 
muger, fe ledevian negar. 

53 En tan acordada refolucion , parece bailamos todo ci 
apoyo que neccíftamos para la jjuefha , por la íenujanca que 
confederamos de cafoa calo 5 pues en aquel íe fupone , que eíta- 
va fofpcchofo el marido de la muger de deliólo tan grave como 
del Adulterio : Que fue Manilcílada , no por el Marido, lino por 
vn hermano, que deve juzgarle feria a inttanciadc la muge ;y af- 
fi por caufa fuya fobrevenia el ofrecerle expcnlas para litigar* 
que el marido alegava nodevia minllbarlas pues no eíl-ava por 
el , no cohabitar con ella , v nóobílante todas ellas razones ve- 
mos fe favoreció la petición de la muger en quaiuo a los gallos 

«le íudefenfa > fulpcndicndo ks de los alimentos a mejor , y mas 
* cx«u> 
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éx^íflo examen. Luego con mayoría de razón , aunque quie- 
ra dezirfe, que por eftar fofpechofo de fuga el P.Prefcntado obli- 
gó al P. Prior a Manifeftarlo con la calidad de Rcligiofo, fubdito 
luyo , y que afli ha ocaíionado fe ofrezcan expenfas de la lite, de- 
vera contribuir con ellas antes que con ios alimentos. 

54 Concluyo, Señor Iliiftrilíirrio, acordando al Cónfcjo quan 
recomendable es , por todos Jos drechos , la caufa de alimentos, 
en los q uales también comprehenden por los DD. las expen- 
fas de la lite, pues como el hombre íea de todos los vivientes el q 
nace con mayor miferia,affi tabica neceífita de mayor aífiílcncia, 
y preíido para vivir, íeguii refieren Plin. lib.j. tí&ori* natural, 
in proemio, y Ariftoteles de generatione animal lih . 5. cap . i.ad 
med. & problemmati fett. 10. problemat . 45. alli : Jndicium ^ 
ro estera per f¿ ¿I a * hominum imperfettum prodire, quod illa Jia - 
titn tnde ab ortu natursViVere fuá opera queunt^ puen curam 
defiderant , nec frrVari ¿ fine alieno beneficio pofunt. Que íin 
duda de aquí devió de tomar aquellas fentenciofas palabras la 
Ley 7. titul. i.parti 2. alli : Otrofi , lo que comen beben ( ha- 
bla délos de los demas vivientes) cada Vna lo falla , fegun 
que le es menejler , de guija que non ha de bufear , quien ^e- 
lo adoVe^ ni cofia con que le fep a bien , ni lo ban de comprar , ni h ir 
a labrar por ello : Jifas el borne de todo cflo nohá nada para si , d 
menos de ayudar de muchos que le bufquen , e le alleguen ac>uc-< 
lias cofas que le convinieren. Y con fmguJaridad el P. Prcfenta- 
do por hallarfc aufente de fu Patria, y perfeguido de fus contra- 
rios. Por lo qual, cfpera fe decretarán las expenfas litis, que tie- 
ne fuplicadas, como también , que fe le mande poner en líber* 
tad, parafeguirfu Recurfoal M. General de fu Orden. Salva 
D«M.L. G. C. Zaragoza, Iunio a 4. de 1705. 


D. Antonio dé Valonan el 4 y 
Latee de Latrds » 


